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Alethic pluralism maintains that truth is realized by different truth-conferring properties 
in different domains of discourse. A challenge for this view arises from mixed discourse: 
propositions and inferences that combine content from distinct domains. This paper examines 
the problem at three levels: mixed atomic propositions, mixed compound propositions, and 
mixed inferences. Its central claim is that these forms of mixed discourse are not equally 
problematic. Moderate versions of alethic pluralism, especially Lynch’s functionalist account, 
can explain mixed compounds and mixed inferences by appealing to a higher-order property 
of truth shared across domains. Mixed atomic propositions, however, remain resistant to such 
treatment because they involve cross-domain interaction at the most fundamental semantic 
level. The paper concludes that the ultimate viability of alethic pluralism depends on its ability 
to provide a convincing account of mixed atomic propositions.
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 گفتمان مرکب مسالهصدق و  هگرایی دربار کثرت
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 چکیده

در مواجهه با  دگاهید نی. استندین کسانیمختلف  یهابخش صدق در حوزهتحقق یهایژگیاست که و یمدع صدق هیی دربار گراکثرت

مقاله، پس از  نی. در اشودیمواجه م یبا دشوار  دهند،یقرار م گریکدیمتفاوت را در کنار  یهاکه عناصر حوزه ییهاو استدلال هاگزاره

 یهاسطح گزاره سهدر  مرکبگفتمان  مساله نچ،یل کلیو ما تیرا نیسپیکر کردیرو یعنی ،ییگراکثرت یاصل یبنددو صورت ریتقر

 ثیسه سطح از ح نیمقاله آن است که ا یاصل ی. مدعاشودیم لیمختلط تحل یهامرکب مختلط و استدلال یهامختلط، گزاره یاتم

ام یا عدوم  همرتب یژگیبا توسل به و تواندیم نچ،یل هانیکارکردگرا ریدر تقر ژهیومعتدل، به ییگراکثرت .ستندین کسانی یفلسف یدشوار 

مختلط همچنان  یاتم یهاگزاره مسالهکند؛ اما  ارایهمختلط  یهاو استدلال مرکب یهاگزاره یدفاع برا قابل ییهانییصدق، تب

کننده قانع ینییتب ارایهصدق وابسته به توان آن در  درباره ییگراکثرت ییآکار مقاله آن است که  هجینت. ماندیم ینشده باقحل یچالش

 .مختلط است یاتم یهااز گزاره

 
 صدق درباره ییمختلط، کارکردگرا یاتم یهاگزاره نچ،یل کلیما ت،یرا نیسپی، کرمرکبصدق، گفتمان  درباره ییگراکثرت :کلیدواژگان

 

 

 

 

 
 

 

 مقدمه

فلسفه است. پرسش از  مسایلبرانگیزترین ترین و در عین حال مناقشهصدق از بنیادیچگونگی تحلیل  مساله

 هشناختی و فلسفبودن یک گزاره به چه معنا است، از دیرباز در کانون مباحث متافیزیکی، معرفتاینکه صادق

آنچه  درباره» هست«مبنی بر اینکه گفتن  ،زبان قرار داشته است. در سنت کلاسیک، تعریف ارسطو از صدق

چارچوبی اثرگذار برای فهم ، [Aristotle, 1993: 1011b25] آنچه نیست صادق است درباره» نیست«هست و 

ها صورت مطابقت تفسیر شده است، برای قرن هصدق فراهم کرد. این تلقی، که غالباً به صورت تقریری از نظری

 .ه استصدق بود دربارهمسلط اندیشه 

 هانسجام و نظری ههایی رقیب همچون نظریمطابقت و نظریه هاز نظری در دوران معاصر، تقریرهای مختلفی

قبول این  وجه مشترک آنها هایی که میان این رویکردها وجود دارد،. جدا از اختلافنداهگرایانه مطرح شدعمل

ها و در مورد تمامی موضوعات، است؛ یعنی صدق در تمامی حوزهصدق مفهومی واحد و فراگیر مطلب است که 

 چنین نگاهی iکار رود.ه درستی بای بههای هر حوزهگزاره تواند در موردمییک ویژگی ثابت است و مفهوم صدق 

؛ دیدگاهی که شودیاد می (alethic monism) »صدق دربارهگرایی وحدت« رویکردی است که از آن با عنوان

 ,Pedersen] دهدارجاع مییکه در کاربردهای گوناگون خود به یک ویژگی بنیادین » صادق« هبراساس آن، واژ 

از علوم تجربی و ریاضیات گرفته تا ، های مختلف گفتماندر این چارچوب، تفاوت میان حوزه. [92 :2010

های بر معیارهای شناسایی یا روشممکن است دهد، بلکه صرفاً تغییر نمی ماهیت صدق را، اخلاق و متافیزیک

 گذارد.ثیر میادسترسی ما به صدق ت

گرا را با های معرفتی، این تصویر وحدتناهمگونی حوزه دربارهملات جدید اتحلیلی و ت هتحولات فلسف

های متافیزیکی و با توجه به تفاوت است که ها اینیکی از این پرسشرو کرده است. های جدی روبهچالش

 نوع مقاله: پژوهشی اصيل
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 ۴شماره  ،انیآراکل دیشه ابانیخ ،نوفل لوشاتو ابانیخ ،تهرانآدرس مکاتبه: 
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آیا صدق در ریاضیات، اخلاق، علوم تجربی و دیگر قلمروها از یک سنخ  های مختلف،شناختی میان حوزهمعرفت

های های تجربی، گزارهرسد که گزاره؟ به نظر میماهیتی متفاوت داردها این حوزههر یک از در است یا اینکه 

ارزیابی و معیارهای توجیه  هتنها از حیث موضوع، بلکه از نظر شیوها نهریاضی، احکام اخلاقی و دیگر انواع گزاره

 هفایت یک تبیین واحد از صدق برای همک دربارهها تردیدهایی جدی های اساسی دارند. این تفاوتنیز تفاوت

 .[Lynch, 2001: 724] ها ایجاد کرده استانواع گزاره

گرایی مطرح شده است. مدعای به عنوان بدیلی در برابر وحدت alethic pluralism(ii(صدق  دربارهگرایی کثرت

دارد،  زبانگرایی آن است که هرچند مفهوم صدق مفهومی واحد در زبان ما است و کارکردی عام در اصلی کثرت

. [Wright, 2013: 124] شود، لزوماً یکسان نیستها میهای مختلف موجب صدق گزارهاما آنچه در حوزه

که در  یشود، در حال یبخش صدق تلقتحقق تیمطابقت با واقع ،یممکن است در قلمرو علوم تجربمثال،  یبرا

گرایی در پی آن است که بدون انکار وحدت کنند. کثرت فاینقش را ا نیا یگر ید یهایژگیاخلاق، و ای اتیاضیر

کوشد نشان گرایی میکثرت د.های صادق به یک نوع واحد پرهیز کنموارد گزاره هاز تقلیل هم iiiمفهومی صدق،

توان هم به تکثر صدق در قلمروهای مختلف اذعان داشت و هم به وحدت کارکردی و مفهومی آن دهد که می

 . پایبند ماند

 the)» مرکب گفتمان مساله«که از آن با عنوان  رو استروبه جدیی شصدق با چال دربارهگرایی کثرت

problem of mixed discourse) شود یاد می[Pedersen, 2012: 591]. آید له زمانی پدید میااین مس

را در نظر  مرکبای ؛ برای مثال، گزارهکار رونده در کنار یکدیگر بهای متفاوت متعلق به حوزه هاییگزارهکه 

 گرایی ویژگی صدق راشکیل شده است. اگر کثرتتکه از ادعاهای مختلف تجربی، ریاضی و اخلاقی بگیرید 

هایی باید توضیح دهد که صدق آنها براساس کدام حوزه وابسته به حوزه بداند، آنگاه در مواجهه با چنین گزاره

شوند. به بیان های گوناگون در قالب یک ارزیابی واحد از صدق گزاره جمع میشود و چگونه این حوزهتعیین می

را چه چیزی وحدت صدق  ،مختلف باشند یهاحوزه در یمتفاوت یارهایتابع مع مرکب هگزار  کی یدیگر، اگر اجزا

توان  ،کارآمد باشد ایحوزهتکساده یا های گرایی تنها برای گزارهکند؟ اگر کثرتکل گزاره تضمین میبرای 

کننده برای ارزیابی توان آزمونی تعیینرا می مرکب گفتمان تبیینی آن محدود خواهد شد. از این رو، مشکل

 . گرایی دانستتانسجام درونی کثر 

و  تیرا نیسپیکر یهادگاهید یعن، یصدق درباره ییگراکثرت یاصل یبنددو صورت ریحاضر، پس از تقر هدر مقال

 یبرا یکسانی یسطوح خود دشوار  هدر هم مرکبگفتمان  مسالهکرد که  ماستدلال خواه، نچیل کلیما

 ریدر تقر ژهیومعتدل، به ییگرامقاله آن است که اگرچه کثرت یاصل ی. مدعاکندینم جادیا ییگراکثرت

دفاع  نسبتاً قابل ییهامختلط پاسخ یهامختلط و استدلال مرکب یهاگزاره یبرا تواندیم نچ،یل هانیکارکردگرا

امر آن  نیا لی. دلماندیم ینشده باقو حل نیادیبن یمختلط همچنان چالش یاتم یهاگزاره مسالهکند،  ارایه

عام صدق،  یهایژگیو ایدوم  همرتب یهایژگیتوسل به و با تواندیگرا ماست که در دو سطح نخست، کثرت

که  گرددیپرسش بازم نیبه ا ماً یمستق مسالهمختلط،  یاتم یهادهد؛ اما در سطح گزاره حیوحدت صدق را توض

و  مرکب یهاگزاره مسالهبه بیان دیگر، است.  اتمی هگزار  کیبخش صدق تحقق یاول همرتب یژگیچه و

مختلط  یاتم یهاگزاره مسالهکه  یاند، در حالحفظ صدق ای بیترک همختلط عمدتاً ناظر به نحو یهااستدلال

 یابیارز یبرا ونآزم نیترمهم توانیمختلط را م یاتم یهاگزاره رو، نیا از ناظر به خود تحقق صدق است.

  صدق دانست. درباره ییگراکثرت یناکام ای یابیکام
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 ارایهکنم. سپس با بیان حالات مختلف صدق را تقریر می دربارهگرایی رایت و لینچ برای این منظور ابتدا کثرت

گرایان مشخص نمایم. در بخش کنم تا اهمیت پاسخ به آن را از جانب کثرت، تلاش میمرکبگفتمان  مساله

پردازم و به برخی از دیگر می مرکبگفتمان  مسالهگرایی رایت و لینچ در برابر کثرت ههمواج هبعد به نحو

 کنم.گیری میبندی و نتیجهکنم. در انتها نیز جمعشده اشاره میارایههای پاسخ

 

 صدق دربارهگرایی کثرت

 دربارهگرایی گرایی مطرح است. براساس دیدگاه وحدتگرایی و کثرتدر مورد مفهوم صدق دو دیدگاه وحدت

مفهوم  برایثابت  ویژگیهای گفتمان، از جمله اخلاق، ریاضیات و علوم طبیعی، یک صدق، در تمامی زمینه

حکم اخلاقی یا غیر از آن گفته  ریاضی یا یک هگزار  صدق وجود دارد؛ به این معنا که هنگامی که در مورد یک

امری است ثابت که شود، به گزاره نسبت داده می» صادق است« آن ویژگی که توسط، »صادق است«شود که می

صدق،  دربارهگرایی کند. در طرف مقابل، بنا بر دیدگاه کثرتتغییر نمییا موضوع مورد اشاره بحث  هبراساس زمین

یکی از مواردی که وجاهت  متفاوت است.مختلف ای هحوزه درصدق ی ویژگگرایی نادرست بوده و وحدت

است  (the scope problem)کاربرد  هدامن مسالهدهد، گرایی افزایش میگرایی را در برابر وحدتپذیرش کثرت

 شود.که در ادامه توضیح داده می

 کاربرد هدامن مساله

تحلیل مفهوم صدق پیشنهاد شده است. انتقادهای های مختلفی در مورد چگونگی در دوران معاصر دیدگاه

) هتوان آن را در مورد اغلب (و نه لزوماً همها وارد است. اما انتقادی که میمختلفی نیز به هر یک از این دیدگاه

طور  های معرفی بهحوزه ههمصدق در  هانتقادی است با این مضمون که آن نظری ،های صدق وارد دانستنظریه

هایی مانند مطابقت صدق در حوزه هرسد. به عنوان مثال اگرچه ممکن است نظریفتی به نظر نمییکسان پذیر 

هایی مانند اخلاق یا آن در حوزه قبول، باشدهای مربوط به جهان واقع پذیرفتنی علوم طبیعی یا در مورد گزاره

ها واقعیاتی مستقل که مطابق گزارهها پذیرش که در این حوزه رسد؛ چراشناسی چندان مقبول به نظر نمیزیبایی

ممکن انسجام صدق نیز همین مشکل مطرح است. درست است که  هال است. در مورد نظریوباشند خود محل س

های ناظر پذیرش این نظریه مثلاً در مورد ریاضیات یا اخلاق پذیرفتنی است، اما پذیرش آن در مورد گزارهاست 

بودن آنها با صرفاً به خاطر منسجمنه ها را . شهود قوی ما صدق این گزارهرسدبه جهان واقع دشوار به نظر می

صدق را نیز  هعملگرایان ه. نظریپذیردمیواقعیت حاکم بر جهان ارتباط آنها با  ه، بلکه به خاطر نحوسایر باورها

های گزارهصدق در مورد حداقل در نگاه اول اما  ،پذیرفت یاخلاقهای گزارهتوان برای مثال در مورد میاگرچه 

 »کاربرد هدامن مساله«ای است که از آن با عنوان مساله. در واقع این رسدکننده به نظر نمیقانعتجربی دیدگاهی 

کاربرد آن  ههای صدق بسته به زمینکاربرد وجاهت پذیرش هر یک از نظریه هدامن مسالهشود. براساس یاد می

 متفاوت است.

یکی این است که اساساً صدق را یک ویژگی ندانسته  :دو موضع کلی قابل اخذ است کاربرد، هدامن مسالهدر برابر 

های در حالت کلی دیدگاهاز صدق را بپذیریم.  (deflationary theory of truth)گرایانه و دیدگاهی تقلیل

 (substantive)ها به این دلیل نیست که دارای یک ویژگی ذاتی بودن گزارهگرایانه ادعا دارند که صادقتقلیل

که  نقشی است توضیح در گفت، صدق دربارهطور معنادار  به توانیتمام آنچه م گرایانهستند. از نظر تقلیل

 .[Armour-Garb et al., 2023] کندیم فایما ا هشیمفهوم صدق در گفتار و اند ای» است صادق«عبارت 

 حشوگراییتوان به دیدگاه تاکنون انواع مختلفی از این دیدگاه معرفی شده است که از آن جمله می
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(redundancy)  ،ییزداقولنقلفرانک رمزی (disquotationism) گرایی کواین و حداقل(minimalism) 

ها با یکدیگر، چنانچه صدق را یک ویژگی متمایز ندانیم و آن های این دیدگاهجدا از تفاوت هورویچ اشاره نمود.

ایم زیرا در این شرایط دیگر تعریفی برای منحل نموده کاربرد را هدامن مسالهرا به اموری دیگر تحویل ببریم، 

 قبول به نظر برسد. ر غیرقابلقبول و در برخی دیگ ها قابلویژگی صدق وجود نخواهد داشت که در برخی حوزه

گرایانه اجتناب های تقلیلاگر بخواهیم از دیدگاه ivصدق را بپذیریم. دربارهگرایی موضع دیگر این است که کثرت

قبول به نظر  صدق قابل دربارهگرایی کاربرد نیز نشویم، پذیرش کثرت هدامن مسالهنماییم و در عین حال دچار 

واقع بیش از یک ویژگی  صدق، و در هبراساس این دیدگاه بیش از یک نظری .[Wright, 2013: 124] رسدمی

 ههای صدق در مورد هممشخصی است و اساساً قرار نیست که نظریه هصدق، داریم که هر یک مربوط به زمین

 های صدقکاربرد دیگر چالشی در برابر نظریه هدامن مسالهکار روند. در این حالت ه ها و موضوعات بحوزه

 ی از خود این دیدگاه است.یهای مختلف جزیکسان در حوزه رشیوجاهت پذ محسوب نخواهد شد زیرا عدم

مفهوم صدق نیست؛ یعنی بیان  دربارهصدق دیدگاهی  دربارهگرایی کید بر این نکته ضروری است که کثرتات

های مختلفی نیز وجود دارد که محمول کند که چندین مفهوم برای صدق وجود دارد و در نتیجه ویژگینمی

کند. در هر دو دیدگاه تفاوت در مفاهیم مختلف صدق به هر یک از آنها اشاره می هبه واسط» صادق است«

گرایانه ادعا های وحدتشده که مفهوم صدق واحد است. دیدگاهصدق پذیرفته  دربارهگرایی گرایی و کثرتوحدت

کند اما صدق تنها به یک ویژگی اشاره می هها براساس مفهوم یکدر تمامی حوزه» صادق است«کنند محمول می

های ل است که این مفهوم در حوزهیپذیرد، قاصدق را می هصدق در عین اینکه مفهوم یک دربارهگرایی کثرت

گرایی ترین تقریرهای کثرتکند. در ادامه به اجمال دو مورد از معروفهای مختلفی اشاره میه ویژگیمختلف ب

 شود.صدق، یعنی تقریر رایت و تقریر لینچ، شرح داده می درباره

 گرایی رایتکثرت

بر  یمبتندیدگاه «آن را  توانیکه م کندینسبت به صدق مطرح م ی راکردیرودر برخی آثار خود  تیرا نیسپیکر

در  یمرکز  هدی. ا[Wright, 1992; Wright, 1999; Wright, 2013] دیامن (platitude-based) »اتیهیبد

 نی. اشودمی نییمناقشه تعو کمبدیهی  هایگزارهاز  یامجموعه قیآن است که مفهوم صدق از طر کردیرو نیا

 مفهومهستند که مجموعاً حاکی از  هیاول یودیق ولی، دهندرا تشکیل نمی کامل یاهینظری هیبدهای گزاره

 یبازساز  ای نییتب یبرآورده شود، برا یهیبدهای این گزارهاز  یاکه اگر مجموعه به این معنی هستند؛ صدق

]Wright, 1992: 34;  ,Wright :1999های اولیه عبارتند از کند. برخی از این گزارهمی تیمفهوم صدق کفا

]227:v 

 .pاگر  تنها و صادق است اگر ’p‘: (disquotational)ی یزداقولنقل هطرحوار الف) 

 کردن.ب) اظهارکردن یک عبارت یعنی آن را به عنوان یک عبارت صادق عرضه

 یک گزاره درواقع گرایشی نسبت به صدق آن است. درباره (attitude)ج) هر گرایشی 

 م نشوند یا معرفت به آنها اساساً غیرممکن باشد.گاه معلوهای صادق ممکن است هیچد) برخی گزاره

 موجه ممکن است صادق نباشد. هصادق ممکن است موجه نباشد و یک گزار  هه) یک گزار 

 است. ریپذصدق زیدارد که آن ن یاینف ر،یپذصدق یهر محتواو) 

 .ماندیآنها ــ محفوظ م ریو نظا عطف ــ از جمله فصل، یادیبن یمنطق اتیدر برابر عمل یر یپذصدق ز) قابلیت

 ح) اگر یک گزاره صادق باشد همواره صادق خواهد بود.



 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ نژادییعلا دیحم ۲۹۴

  ۱۴۰۵ بهار، ۲، شماره ۶دوره                                                                                                                                         یفلسف هشیاندنامه فصل

 صادق باشد. کم و بیشتواند ای صادق باشد، کاملاً صادق است؛ یعنی نمیط) اگر گزاره

» صادق« ه: واژ کندیم ارایه یشناختروش یشنهادیپ تیشود، را یصدق تلق تیواجد صلاح ویژگی کیآنکه  یبرا

 اتیهیبد ،ینیگزیجا نیاگر پس از ا شود؛یم نیگزیجا یشنهادیپ آن ویژگیمربوط به صدق با نام  اتیهیدر بد

 به تلقی یلازم برا تیصلاحدارای  ینظر  به لحاظآن ویژگی  بمانند، یصورت معنادار و صادق باق همچنان به

هایی خواهد شد که گزاره . نکته این است که این جایگزینی منجر به ایجادخواهد بود» ویژگی صدق«عنوان 

علوم تجربی جایگزینی صدق با  ههای مختلف یکسان نخواهد بود. برای مثال در حوز پذیرش آنها در حوزه

هایی را اخلاق گزاره هکه همین جایگزینی مثلاً در حوز  حالی هایی مقبول را ایجاد خواهد کرد؛ درمطابقت گزاره

 هوداً مقبول نیستند.دهد که حداقل برخی از آنها شبه دست می

 ،یژگیبخش است، و سطح و: سطح مفهوم، که ثابت و وحدتگذاردیم زیدو سطح تما انیم تیرا ب،یترت نیبه ا

 است ولی ثابت هاحوزه هصدق در هم براساس این دیدگاه مفهومکند.  رییمتناسب با حوزه تغ تواندیکه م

های مختلفی به های مختلف ویژگیهای گوناگون متنوع است؛ به این معنی که در حوزهویژگی صدق در حوزه

 محمولعنوان  اصطلاح به کی تیتثب ت،رای نظر . در واقع ازشوندیم ییشناسابخش مفهوم صدق عنوان تحقق

 :Wright, 2013] باشد مختلف تفاوت داشته یهاصدق در حوزه تیامر سازگار است که ماه نیصدق با ا

 هایویژگی ای یکیزیکه تنوع در سطح متاف یدر حال شود،یب، وحدت در سطح مفهوم حفظ میترت نی. بد[129

 همربوط به حوز  یهاکند که چرا ممکن است گزاره نییتب تواندیم تیرادر نتیجه،  .بخش صدق مجاز استتحقق

مانند اخلاق،  ییهاهکه در حوز  یصادق باشند، در حال انهیگراواقعنحو  بهمطابقت و  هبراساس نظری یعیعلوم طب

 وجود ندارد. مستقل تیبا واقع یوندیپ نیچن

 نچیل گراییکثرت

 (alethic functionalism)» صدق دربارهکارکردگرایی «به که  دهدیم ارایه یاهینظر در آثار خود نچیل کلیما

. تلاش لینچ این است [Lynch, 2001; Lynch, 2004; Lynch, 2006; Lynch, 2009] شودشناخته می

وحدت و  ی مختلف،هاصدق در حوزه یژگیامکان تنوع و یعنیی، یگراکثرت یاصل هیمادرون رشیپذ نیدر عکه 

با الهام از  نچیحفظ کند. ل ،تقریر رایت دیدیم دراستوارتر از آنچه  یامفهوم صدق را به گونه یکپارچگی

 یعنیاست؛  یمفهوم کارکرد کی» صدق«که  نهدیبنا م هیپا نیخود را بر ا دگاهیذهن، د هدر فلسف ییکارکردگرا

بدون  کند،یم ایفاما  یو شناخت یاستدلال تیفعالو در  میمشخص را در نظام مفاه ینقش ایکه کارکرد  یمفهوم

 کند.محقق میآن نقش را  یکیزیمتاف یژگیو های مختلف کدامدر حوزه متعهد شود شیاز پ آنکه

 از که اتیهیبد نیصدق است. ا درباره اتیهیاز بد یامجموعه یگردآور  ت،یرا کردیهمچون رو نچ،یآغاز ل هنقط

مرتبط، مانند  میاز مفاه ایشبکه در را صدق آیند، نقشبه دست میصدق  دربارهما  یملاشاتیروزمره و پ ممفاهی

 ههم یکس اگر. [Lynch, 2001: 728-730] کنندیپژوهش، مشخص م تیاو غ هیتوج ت،یگزاره، باور، واقع

 .دیگویمفهوم صدق سخن نم درباره گریدگویی که موضوع بحث را تغییر داده و را انکار کند،  اتیهیبد نیا

 :[Lynch, 2004: 391-392; Lynch, 2009: 8-12] دارد عبارتند از دیکابر آنها ت نچیکه ل یاتیهیاز جمله بد

 .p اگر تنها و صادق است اگر p الف)

 .p اگر نادرست باشد که تنها و کاذب است اگر pب) 

 .انداگر امور چنان باشند که باور شده تنها و صادق است اگر p نکهیباور به ا: (objectivity) تینج) عی

موجه باشد اما صادق نباشد، و  یاممکن است گزاره: (warrant independence) هیاستقلال از توجد) 

 .بالعکس



 ۲۹۵ درباره صدق و مساله گفتمان مرکب ییگراکثرتــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

Philosophical Thought                                                                                                          Spring 2026, Volume 6, Issue 2  

اگر و تنها اگر  میباور داشته باش p درست است که به فرض،شیبه طور پ :(norm of belief) هنجار باوره) 

 .صادق باشد pه گزار 

 .پژوهش هستند هستیشا یصادق هدف یباورها :(end of inquiry) پژوهش تیغاو) 

ها است که در انواع مختلف گزاره (higher-level property)از نظر لینچ صدق یک ویژگی واحد مرتبه بالاتر 

یابد اول متمایزی (مثل مطابقت، انسجام و غیره) تحقق می-های مرتبههای مختلفی و توسط ویژگیشیوهبه 

[Lynch, 2009: 71]. باشد که نقش صدق را  ایویژگی یدارااگر  تنها و صادق است اگر یز یچ نچیاز نظر ل

» یاشبکه لیتحل«به نام  یاز روش کند،او برای تعیین اینکه کدام ویژگی نقش صدق را بازی می. کندیم فایا

(network analysis) ردیگیهره مب [Lynch, 2001: 732-733] .مربوط به  اتیهیبد هروش، هم نیدر ا

با  ترکیب نیدر ا» صدق« ه. سپس، واژ شوندیوشته من (conjunction)ترکیب عطفی  کیصدق در قالب 

را ایفا صدق  نقشدرستی در این ترکیب عطفی قرار گیرد هر ویژگی که بتواند به .گرددیم نیگزیجا ییرهایمتغ

 یک گزاره باشد: Pیک ویژگی و  Tکند. از نظر لینچ اگر می

T  اگر:  تنها و کند اگرویژگی صدق را بازی مینقشP  دارای ویژگیT که  جایی اگر در تنها و باشد اگرP  مورد

باشد باور به  Tدارای ویژگی  Pاند؛ با فرض یکسانی سایر امور، اگر ای باشند که باور شدهباور است امور به گونه

P  هدفی ارزشمند برای تحقیق محسوب شود؛ باور بهP اگر  تنها و درست است اگرP  دارای ویژگیT ؛ ... باشد

]2009: 72 ,Lynch[.vi 

بتواند  یااگر در هر حوزه یژگیاست: هر و (functional kind) ینوع کارکرد کیصدق  نچ،یاز منظر ل ن،یبنابرا

 :Lynch, 2001]شود  دهیدر آن حوزه نام» صدق یژگیو« دارد که تیرا برآورده سازد، صلاح ینقش کارکرد نیا

740]. 

هایی در این است که لینچ ترکیب عطفی بدیهیات را صرفاً یک لیست از گزارهتفاوت روش لینچ با روش رایت 

داند. از نظر لینچ این بدیهیات یک ساختار از را مشخص کنند نمی» صدق«که قرار است مجموعاً ویژگی 

دهد که لزوماً همگی در مورد صدق نیستند و شامل مفاهیمی دیگر مانند امر واقع، بدیهیاتی را تشکیل می

شوند. از این رو در کارکردگرایی لینچ سایر مفاهیم مربوط به گزاره، اظهار، معرفت و از این قبیل مفاهیم نیز می

 .[Lynch, 2001: 730-731]شوند صدق نیز توسط همین شبکه مشخص می

مانند علوم  یاحوزه است: در (multiple realizability) چندگانه یر یپذتحقق رشیپذ کرد،یرو نیمهم ا امدیپ

ویژگی  دیمانند اخلاق، شا یابتواند نقش صدق را برآورده کند؛ در حوزه» مطابقت با واقع« ویژگی دیشا ،یتجرب

بتوانند ساختار نقش  (first-level) سطح اول یهایژگیو نیادام که ا. مکند فاینقش را ا نیا» انسجام«

صدق  (realizers) بخشعنوان تحقق به توانندی، مخود برآورند هرا در حوز  یاشبکه لیدر تحل شدهنییتع

را در سطح  یادر سطح کلان، تنوع گسترده دواح ینقش کارکرد کیبا حفظ  نچیل ن،یبنابراشناخته شوند. 

 .[Lynch, 2006: 70-72] شماردیمجاز م یمحل یهابخشتحقق

 نامدمی (second-order functionalism)» کارکردگرایی مرتبه دوم«را  ییکارکردگرا خود از یبندصورت نچیل

[Lynch, 2004: 398-399; Lynch, 2009: §4] .دوم همرتب یژگیو کیخود صدق  ر،یتفس نیبراساس ا 

(second-order property) نی. از ا»کندیم فایکه نقش صدق را ا یایژگیداشتن و« یژگیو یعنی ؛است 

انسجام) که آن نقش را  ای(مانند مطابقت دارد  یاول همرتب یژگیصادق است که و لیدل نیگزاره به ا کیمنظر، 

 نید. بستین یبخشحققت یژگیو نیجز داشتن چن یز یبودن، چ. اما خود صدقکندمحقق میخود  هدر حوز 

تکثر را در سطح  گر،ید یو از سو کندیدوم حفظ م همرتب یژگیسو وحدت را در سطح و کیاز  نچیل ب،یترت
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داند و هم کثیر. در به همین معنی لینچ صدق را هم واحد می .شمردیاول مجاز م همرتب یهایژگیو

 شود.های صادق انکار نمیگرایی لینچ وجود یک ویژگی مشترک میان تمام گزارهکثرت

 صدق دربارهگرایی قوی و معتدل کثرت

وجود دارد که هم  زیم نصدق عا یژگیو کیخاص هر حوزه،  یهایژگیمعتدل، افزون بر و ییگرابراساس کثرت

از آنها را  یصدق وجود دارد که برخ تیخاص کیاز  شیب گر،یصادق در آن مشترک هستند؛ به عبارت د یهاگزاره

وجود ندارد و هر  یصدق عام تیخاص چیادعا دارد که ه یقو ییگراکثرت ل،. در مقابدارندصادق  هایگزاره ههم

صدق وجود  تیخاص کیاز  شیرو ب نیخود صادق است؛ از ا هخاص همان حوز  یژگیو هتنها به واسط یاگزاره

گذشته  یهابراساس آنچه در بخشبا این توضیح و  ندارند.صادق  هایگزاره هاز آنها را هم کی چیدارد که ه

 درباره ییگرامعتدل از کثرت یر یرا تقر نچیل ییگراو کثرت یقو یر یتقر توانیرا م تیرا ییگراتکثر  م،یدید

  vii.صدق دانست

 

  مرکبگفتمان  مساله

 مسالهاست. براساس  صدق درباره ییگراکثرت پیش روی یاصل یهااز چالش یکی مرکبگفتمان  مساله

های مختلف (مانند ریاضیات، فیزیک، ادبیات، از حوزه مرکبهایی که محتوای آنها نا، در گفتممرکبگفتمان 

به عنوان  نماید. ارایهتواند تبیین مناسبی از چیستی صدق صدق نمی دربارهگرایی سیاست، و غیره) است، کثرت

را در نظر بگیرید. با توجه به اینکه یک ترکیب عطفی » استنادرست قتل «و » ۲=۱+۱«صادق  همثال دو گزار 

دق نیز باید صا »استنادرست قتل و  ۲=۱+۱« مرکب هاگر طرفین آن صادق باشند، گزار  تنها و صادق است اگر

گیرد، های مختلف در نظر میهای مختلفی را برای صدق در حوزهگرا که ویژگیباشد. اما با توجه به مدعای کثرت

اخیر براساس کدام ویژگی صادق خواهد بود. مسلماً این ویژگی  هشود که صدق گزار ال ایجاد میواین س

 هاخلاق باشد؛ زیرا این گزار  هریاضیات یا ویژگی صدق برای حوز  هبخش صدق برای حوز توان ویژگی تحققنمی

 ی(مثلاً استدلال مختلط نیز یهادر استدلال ب،یترت نیبه همکدام از این دو حوزه نیست. متعلق به هیچ مرکب

صدق از مقدمات به  یژگیکه کدام و دیآیم شیپرسش پ نیاند) او اخلاق گرفته شده کیزیکه مقدمات آن از ف

 .شودیمنتقل م جهیتن

کار ه ها ادوات منطقی بهای اتمی: در این گزارهگزاره -۱تواند مطرح شود: در سه سطح می مرکبگفتمان  مساله

از این نوع » زیبا است πعدد «های مختلف در آن قرار دارند. برای مثال عبارت اند اما عناصری از حوزهنرفته

های مختلف با استفاده از ادوات منطقی ترکیب هایی از حوزهگزاره : در این حالتمرکبهای گزاره -۲است؛ 

 -۳از این نوع هستند؛ » این برهان زیبا ولی نامعتبر است«یا  »استنادرست قتل و  ۲=۱+۱«اند. برای مثال شده

های مختلف تشکیل شده است. برای مثال این : در این حالت مقدمات استدلال از حوزهمرکبهای استدلال

خیس  ههر گرب«یا اینکه » ؛ پس: راستگویی خوب است۴=۲+۲، راستگویی خوب است، ۴=۲+۲اگر «ستدلال که ا

]Tappolet,  :1997از این قسم هستند » بامزه است، این گربه خیس است؛ پس: این گربه بامزه است

]209.viii  های اتمی مختلط گزاره مساله«ترتیب به مرکبگفتمان  مسالهدر آثار مختلف این اقسام)mixed(« ،

 . [Wyatt et al., 2018: 6-8]اند نامیده شده» های مختلطاستدلال مساله«و » مختلط مرکبهای گزاره مساله«

ل باشد که بیش از یک یباشد، یعنی قا (strong pluralism)گرایی ل به تقریری قوی از کثرتیگرا قااگر کثرت

 مرکب هتواند صدق این گزار ها مشترک نیست، دیگر نمییک از آنها در هم حوزه هیچویژگی صدق وجود دارد که 

است ویژگی صدق در  یرا که مدع ییگراحل، اصل کثرت راه نیارا به یک ویژگی صدق عام نسبت دهد؛ زیرا 
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 یصاصاخت یهاویژگی عام وجود داشته باشد، ویژگی نی. اگر اکندیم فیمختلف متفاوت است تضع یهاحوزه

 . نیز وجود نخواهد داشتآنها  رشیبه پذ یلزومدیگر د خواهند بود و یزا ملاً هر حوزه ع

های مختلف در نظر های ممکن حوزهای مجزا برای هر یک از ترکیبدیگر هم این است که حوزه هیک راه اولی

بگیریم که دارای ویژگی صدق مخصوص به خود هستند. اما این پیشنهاد نیز از چند جهت دارای اشکال است: 

تواند پاسخی کند، نمی را حل مرکبهای اتمی و اول اینکه حتی اگر این پیشنهاد بتواند مشکل مربوط به گزاره

کند های معتبر صدق از مقدمات به نتیجه انتقال پیدا میهای مختلط باشد. زیرا در استدلالاستدلال مسالهبرای 

های مختلف صدق باشند، دیگر های مختلفی باشند و دارای ویژگیو اگر مقدمات استدلال مربوط به حوزه

حافظ صدق هستند زیرا اساساً یک ویژگی واحد در مقدمات وجود های معتبر توان ادعا کرد که استدلالنمی

های رسد تعداد ترکیبهایی حافظ آن باشند. مشکل دیگر این است که به نظر نمیندارد که چنین استدلال

رو این پاسخ در نهایت  این جز ملاحظات عملی محدودیتی دیگر داشته باشد. ازه های مختلف بممکن از حوزه

کند که همگی ویژگی صدق هایی میبه پذیرش تعدادی بسیار زیاد، اگر نه نامتناهی، از ویژگی ما را ملزم

 ریپاسخ اخ تیاهمتوان آن را کاملاً مردود دانست. رسد، اگرچه نمیهستند. چنین پیامدی پذیرفتنی به نظر نمی

که برای مثال بتواند در مورد لزوماً اینچنین نیست که هر پاسخی  دهدیجهت است که نشان م نیاز ا ژهیوبه

 را نیز حل نماید. مرکبگفتمان  مسالهتواند سایر اقسام طرح کار رود، میه های اتمی بگزاره

» مرکبگفتمان  مساله«عنوان واحد  لیمعمولاً ذ یبندسه صورت نیهرچند اتوجه به این نکته لازم است که 

گرا مختلط، کثرت یهامختلط و استدلال مرکب یهاگزاره. در ستین کسانیآنها  یفلسف تیاهم شوند،یم یبررس

دهد.  حیحفظ صدق را توض ایصدق  یدوم صدق، وحدت لازم برا همرتب ایعام  یژگیو یبا توسل به نوع تواندیم

نه  مسالهسطح،  نیدر ا رایز ست؛یدر دسترس ن یسادگبه یحل راه نیمختلط، چن یاتم یهااما در مورد گزاره

 ل،یدل نیگزاره واحد است. به هم کیتحقق صدق در  یبالفعل صادق، بلکه خود مبنا یهاگزاره بیترک هنحو

 دانست. مرکبگفتمان  مسالهصورت  نیتریادیبن توانیمختلط را م یاتم یهاگزاره

 

 مرکبگفتمان  مسالهها به پاسخبرخی 

گفتمان  مسالهدر جهت پاسخ به  انیگراکثرت یکه از سواختصاص دارد  ییهااز تلاش یبرخ انیبخش به ب نیا

 تیرا ییگراطور که مشاهده خواهد شد، کثرتمشکل انجام شده است. همان نیاز سه سطح ا کیدر هر  مرکب

 ییگرادر چارچوب کثرت ات،یموجود در ادب یهاحل در سطوح مختلف فاقد پاسخ مدون است و اغلب راه

 .اندشده یبندادواردز و پدرسن) صورت نچ،یل ریمعتدل (نظ

 مختلط یاتم یهاگزاره مسالهپاسخ به 

این  ی. دشوار رودیگرا به شمار مکثرت اتینظر یفرارو یاصل یهااز چالش یکیمختلط  یاتم یهاگزاره مساله

 کیصرفاً با ارجاع به  تواندینم گریگرا دکثرت نجایکه در ا شودیم یاز آنجا ناش گرینسبت به دو سطح د مساله

ادعا کرد  توانیمختلط، م یهامختلط و استدلال مرکب یهارا حل کند. در گزاره مسالهصدق، برای عام  یژگیو

واجد  یخود هستند و سپس کل ساختار منطق هصدق در حوز  یژگیو یدارا تقلطور مس از اجزا به کیکه هر 

که از ابتدا  میگزاره واحد مواجه کیمختلط، تنها با  یاتم یهاگزاره. اما در شودیعام م ایدوم  همرتب یژگیو کی

 همرتب یژگیپرسش است که کدام و نیمتوجه ا ماً یمستق مساله نی. بنابراشکندیهم م را در یاحوزه یمرزها

صدق  ایدوم  همرتب یهایژگیکه بر و ییهاحل راه ل،یدل نیاست. به هم یاگزاره نیبخش صدق چناول، تحقق

 دارند. یمحدودتر  ییآسطح کار  نیدر ا کنند،یم هیعام تک
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 همرتب یژگیبر و هیبا تک نچیل دگاهیوجود ندارد. د مساله نیا یو مدون برا حیصر یپاسخ ت،یرا ییگرادر کثرت

گشا به نظر برسد. امر راه یدر ابتدا تواندیم - کندیم فایکه نقش صدق را ا یایژگیداشتن و یعنی -دوم صدق 

مختلط  یاتم یهادوم هستند، گزاره همرتب یژگیو نیادارای صادق  یهاگزاره هاز آنجا که همتوان گفت زیرا می

خاص خود را دارد. نخست آنکه  یهاپاسخ چالش نیا اما. شوندیدارابودن آن، صادق محسوب م لیبه دل زین

کرده است.  شنهادیپ برای حل آن یگر یحل د نکرده و راه ارایه یاتم یاهگزاره یرا برا یپاسخ نیچن نچیخود ل

کند که کدام  نییتب تواندینم ییتنهابودن است، بهصادق یدوم، هرچند شرط لازم برا همرتب یژگیو نکهیدوم ا

. کندیم فایا خاصمختلط  یاتم هگزار  کی یانسجام) نقش ظهور صدق را برا ایاول (مانند مطابقت  همرتب یژگیو

 مستقل هستند.  ینییتب ازمندین مساله نیپاسخ به ا یبرا دگاهیهر دو د ییگراکثرت رسدیبه نظر م رو نیا از

 ix.شودیمختلط اشاره م یاتم یهادر ادامه به چند پاسخ به معضل گزاره

  بازنویسی

 یسیها را چنان بازنوگزاره نیا این است که مختلط یاتم یهاخروج از معضل گزاره یرایک پیشنهاد ب

)paraphrasing( کنند. دایخاص تعلق پ هحوز  کیبه  یروشنکه به میکنx درد بد  جادیا« یجا نمونه، به یبرا

متعلق به  یاتم هگزار  کینخست، ظاهراً  هدوم برخلاف گزار  هگزار ». کرد جادیدرد ا دینبا«گفت:  توانیم» است

در  یر ییتغ ،یاصل هبا گزار  سهیدر مقا شدهیسیبازنو هآن است که گزار  شنهادیپ نیپشت ا هدیاخلاق است. ا هحوز 

 . شود یبندبقهخاص ط هحوز یک در  تواندیو م کندینم جادیصدق ا طیشرا ایارزش صدق 

مختلط در تمام  یاتم یها: گزارهکندبیان می» هموج یر ییتغهم«پدرسن همین ایده را با استفاده از مفهوم 

یکسان ارزش صدق دارای تعلق دارند،  خاص هحوز  کیبه  یروشنکه به یگر ید یهاممکن با گزاره یهاناجه

 یاتم هبا گزار  (co-varying) رییتغهم یارهگزا شهیهم گر،یبه عبارت د. [Pedersen, 2012: 599]هستند 

 یبراتعلق دارد. حوزه  کیبه تنها  مختلط است ولی هگزار آن  نیمختلط وجود دارد که از لحاظ ارزش صدق ع

 بایرا ز π عدد میبا ذوق سل یکس«صادق است که  ییهانادر همان جه »ستا بایز π عدد«این گزاره که مثال، 

ما  رایز رود،یان میاز مهای اتمی مختلط گزاره مسالهو حوزه  هدغدغ ب،یترت نیصادق است. بد »ابدییم

 .میدهیم میمختلط تعم یاتم هبه گزار  رییتغهم هصدق را از گزار  یژگیو ماً یمستق

 ییهایسیبازنو ایکه آنیهمراه است. نخست، ا ییهایبسط داده نشده و با کاست یبه اندازه کاف فوق شنهادیپ

 مل دارد.ات یجا ند،یآیبه شمار م» درد بد است جادیا« یبرا درخور یواقعاً معادل» کرد جادیدرد ا دینبا«مانند 

ای هنجاری است و دیگری مهم میان این دو گزاره وجود دارد که یکی از آنها گزارهکم این تفاوت  دست

ارزش و  معنا رییتغمختلط را بتوان بدون  یاتم یهاگزاره ههمکه  ستیمعلوم ن یطور کل بههمچنین  توصیفی.

 . از[Wyatt, 2013: 230-232]حوزه تعلق داشته باشند  کیکرد که تنها به  یسیبازنو یابه گونه شانصدق

 .ستا روروبه یبا موانع جد یکاربست عمل ی، اما براممکن است جذاب به نظر برسدهرچند  حل این راه رو، نیا

 ی تعلق مفهوم

تعلق  دگاهید [Pedersen & Wright, 2013] تیپدرسن و راهای اتمی مختلط، گزاره مسالهدر پاسخ به 

هم  یاتم هگزار  کیکه  یدر موارد دگاه،ید نیاند. براساس اکرده ارایهرا  (Conceptual Belonging)مفهومی 

گزاره به دنبال مفهوم بارز و غالب آن  دیداشته باشد، با یشناختییبایز ای یعناصر اخلاق و هم یاتیاضیعناصر ر

به » است ددرد ب جادیا« ب،یترت نی. به امیکن یبندمان حوزه طبقهای از هبه عنوان گزارهو کل گزاره را  میبگرد

 یشناختییبایبه سبب محمول ز» است بایز π عدد«و  رد،یگیم یاخلاق جا هدر حوز » بد« یسبب محمول اخلاق
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 دگاهید نی. امیفرض کن دیجد بیهر ترک یجداگانه برا یاحوزه ستین یاز ی. نیشناسییبایز هدر حوز » است بایز«

 .کندیم نییتعلق حوزه را تع اریمع» غالب مفهوم« ،یمفهوم اختلاطاصل استوار است که در موارد  نیبر ا

 رییتغهم هگزار  افتنی ای یسیبه بازنو یاز یدارد که ن یجهت برتر  نیاز ا نیشیحل پ حل نسبت به راه راه نیا

رسد. ؛ اما چندان پذیرفتنی به نظر نمیکندیخود گزاره عمل م یساختار مفهوم یبر مبنا ماً یندارد و مستق

صدق کل  یژگیو، »است بایز π عدد«مثلاً در مورد عبارت مستلزم آن است که  تیپدرسن و را دگاهید رشیپذ

 رد،یگیم دهیتنها سهم موضوع را نادنه نیشود. ا نیی) تعیشناسییبایعنی زی( محمول هگزاره تنها براساس حوز 

 هاست که در اصل از حوز  یموضوع یبرا یشناسییبازی هصدق در حوز  یکیزیلوازم متاف رشیبلکه مستلزم پذ

 یرا به عوامل یاضیبا موضوع ر یاآن است که صدق گزاره کردیرو نیا یرفتنینپذ امدیاست. پ برآمده اتیاضیر

که با شهود ما  ی استاجهکند. این نتیمرتبط مینقش دارند)  یشناسییبازی ه(که در حوز  قهیمانند ذوق و سل

 .در تعارض است یاضیر یهاگزاره ینسب تینیبر ع یمبن

 مختلط مرکب یهاگزاره مسالهپاسخ به 

های همانند مورد مربوط به گزاره .سطح شکل گرفته است نیدر هم مرکبگفتمان  مسالهی در مورد اصل جدال

، اول همرتب یهایژگیو گرایی لینچ با تفکیکاتمی، دیدگاه رایت پاسخ روشنی برای این معضل ندارد. اما کثرت

، یعنی مرتبه دوم یژگیو، و کنندیم فایخاص نقش صدق را ا هحوز  کیانسجام که هرکدام در  ایمثل مطابقت 

تواند توضیحی برای ، میصادق مشترک است یهاگزاره هدر هم و کندیم فایکه نقش صدق را ا یایژگیداشتن و

بخش مجزا تحقق کی ازمندیو بدون آنکه ن ماً یمختلط مستق مرکب یهاگزاره نچ،یاز نظر لنماید.  ارایه مسالهاین 

 ,Lynch, 2004: 396-399; Lynch] و به تبع آن صادق هستندبوده دوم صدق  تبهمر  یژگیو دارایباشند، 

 یژگیو ی) دارایاضری( اول هلفو، م»است و قتل نادرست است ۲=۱+۱«، در عطف مثال یبرا. [75-77 :2006

) یدوم (اخلاق هلفو) و مکندیم فایا اتیاضیکه نقش صدق را در ر یگر ید یژگیهر و ایمرتبه اول مطابقت (

است. از آنجا که هر  هر ویژگی دیگری که نقش صدق را در اخلاق ایفا کند، ای ،مرتبه اول انسجام یژگیو یدارا

 زیهستند کل عطف ن ،کندیم فایکه نقش صدق را ا یایژگیداشتن و یعنی ،مرتبه دوم یژگیودارای  ،لفهودو م

 داشت. را خواهد یژگیآن و

که هر دو در چارچوب  شودیمختلط اشاره م مرکب یهاگزاره مسالهها به پاسخ گریاز د یدر ادامه به برخ

 :کمک کنند تیرا ریبه تقر توانندیاند و نمشده یبندمعتدل صورت ییگراکثرت

 ی نیتع ییگراکثرت

 بخشنیتع یهایژگیو و صدق یژگیو انیم زیرفته و تما نچیگام فراتر از ل کی [Edwards, 2011]ادواردز 

 determination)گرايی تعينی مفهوم کثرت ارا ب (truth-determining properties) صدق

pluralism) اتیهیاست که از بد لیتحو رقابلیساده و غ یژگیو کیصدق  یژگینظر او، و زکرده است. ا فیتعر 

 بخشنیتع یهایژگیاست. و کسانیها حوزه هو در هم دیآیبه دست م (unrestricted platitudes) دینامق

آن را در خود دارند ندارند، بلکه صرفاً  ایصدق هستند  که خودنیبر ا یمبن ییادعا چی(مطابقت، انسجام، ...) ه

مثال  یصدق باشد. برا یژگیو یدارا یاگزاره شودیموجب م یز یکه در فلان حوزه، چه چ کنندیمشخص م

 بخشنیتع یژگیآن و یهالفهواز م کیصادق است که هر  لیدل نیبه ا» و قتل نادرست است ۲=۱+۱«عطف 

صدق  یژگیمجزا، واجد و یژگیو کیبه  ازیبدون ن یعبارت عطفاین ا خود لذ دارند؛ را خود همختص به حوز 

: ردیگیبهره م هایدر باز » شدنبرنده« اسیاز قبرای توضیح مطلب واحد) خواهد بود. ادواردز  یژگی(همان و

خاص برنده است متفاوت  یباز  کیفرد در  کی کندیم نییاست، اما آنچه تع یکی هایباز  هدر هم» بودنبرنده«
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  ۱۴۰۵ بهار، ۲، شماره ۶دوره                                                                                                                                         یفلسف هشیاندنامه فصل

 یاز یو ن آوردیبه دست م شیهالفهوتحقق م قیخود را از طر» بودنبرنده«عطف مختلط  ب،یترت نیاست. به هم

پاسخ در واقع  نیتوجه داشت که ا دیبا. [Edwards, 2011: 41-44] صدق مجزا ندارد یژگیو کی یبه اعطا

 .رساند یار یمشکل  نیحل ا یبرا تیرا ریبه تقر تواندیمعتدل است و نم ییگرااز کثرت دیجد یر یتقر

 صدق دربارهگرایی انفصال

صدق ، اندآن را بسط داده [Pedersen & Wright, 2013] تیکه به طور مشخص پدرسن و را کردیرو نیدر ا

های مختلفی در این دیدگاه ویژگی. شودیم فیعرت (alethic disjunctivism) یانفصال یژگیو کبه عنوان ی

نیز داریم که به این شکل  (generic truth)های مختلف وجود دارد اما یک ویژگی صدق عام از صدق در حوزه

الف  هالف دارای ویژگی صدق زمین هشود: یک گزاره به طور عام در شرایطی صادق است که یا در زمینتعریف می

باشد. به بیان دیگر  nدارای ویژگی صدق  n هب باشد دارای ویژگی صدق ب یا ... یا در زمین هباشد یا در زمین

ای ویژگی صدق مربوط به آن حوزه باشد، ویژگی صدق عام را نیز دارا مشخص دار  هاگر یک گزاره در یک زمین

مربوط  هدر زمین آن یاتم یهالفهواز م کی هر رایعطف مختلط صادق است زاست. با این توضیح، برای مثال، 

و  ۲=۱+۱«مثال، عطف  ی. براکندیفراهم م یانفصالصدق  یژگیتحقق و یلازم را برا هنیزم به خود صادق بوده و

) و گرید یژگیهر و ایمطابقت ( یژگیو یدارا اتیاضیر هنزمی در اول هلفوم رایصادق است، ز» قتل نادرست است

در  بیترتلفه بهو) است؛ از آنجا که هر دو مهر ویژگی دیگر ایانسجام ( یژگیو یاخلاق دارا هنزمی در دوم هلفوم

 رد زیپاسخ ن نیا خواهد بود. یصدق انفصال یژگیواجد و زیصدق هستند، کل عطف ن یژگیودارای خود  هنیزم

 .دیکمک نما مساله نیدر پاسخ به ا تیرا کردیبه رو تواندیمعتدل است و نم ییگرااز کثرت یگر ید ریواقع تقر

 مختلط یهااستدلال مسالهپاسخ به 

مختلف به  یهاحوزه یهاگرا معتقد باشد گزارهاگر کثرت [Tappolet, 1997]تپوله  نیستیکر طبق بیان

 کی گرید د،گوناگونن یهااز حوزه جهیکه مقدمات و نت یصادق هستند، آنگاه در استدلال یمتفاوت یهایژگیو

همانند موارد قبل، دیدگاه رایت پاسخ روشنی برای منتقل شود.  جهیواحد وجود ندارد که از مقدمات به نت یژگیو

تواند پاسخی برای این میمرتبه دوم خود  ییدر چارچوب کارکردگراگرایی لینچ عضل ندارد. اما کثرتاین م

، مرکبچه  ،اتمی چه -صادق  یهاگزاره هباور است که هم نیبر ا طور که دیدیم، لینچداشته باشد. همان مساله

 زیمختلط ن یهادر استدلال نیبنابرا. ستنده صدق مرتبه دوم یژگیودارای  - که باشند یاو چه از هر حوزه

 . بهکندیم نیو اعتبار استدلال را تضم شودیمنتقل م جهیمرتبه دوم است که از مقدمات به نت یژگیو نیهم

 یژگیو هاند) بو متفاوت های مختلفمربوط به حوزهمرتبه اول (که  یهایژگیبا انتقال از و نچیل گر،ید انیب

، ۴=۲+۲اگر «مثال، در استدلال  یبرادهد. پاسخ می مسالهبه این شمول است)، مرتبه دوم (که واحد و جهان

مرتبه اول  یهایژگیو اهرچند ب جهی، مقدمات و نت»خوب است یی؛ پس راستگو۴=۲+۲خوب است؛  ییراستگو

 فایکه نقش صدق را ا یایژگیوداشتن صدق، یعنی مرتبه دوم  یژگیودارای  یاما همگ ،صادق هستند یمتفاوت

 .مرتبه دوم است یژگیو نیحفظ هم ی. پس اعتبار استدلال به معنا، هستندکندیم

 شود: اشاره می مسالهها به این در ادامه به برخی از دیگر پاسخ

 پاسخ بیل

اعتبار را نه  توانیکرد که م شنهادیپ کرد. بیل ارایه [Beall, 2000] لیببه این استدلال را پاسخ  نینخست

منطق  کیدر  (designated value)ارزش ممتاز واحد، بلکه برحسب حفظ  یژگیو کیبرحسب حفظ 

هایی ها را مانند یکی از ارزشبودن گزارهبرای این منظور هر یک از حالات مختلف صادق کرد. فیتعر یچندارزش

های غیرکاذب دارای آنها هستند. بنابراین منطقی خواهیم داشت که دارای چندین گیریم که گزارهدر نظر می
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کنیم: اگر هر یک از ارزش مختلف برای صدق خواهد بود. در این شرایط اعتبار استدلال اینچنین تعریف می

استدلال نیز کاذب نباشد، آن استدلال معتبر  ههای صدق باشد و نتیجیکی از ارزشمقدمات یک استدلال دارای 

هایی را که دارای توانیم اعتبار استدلالاست. بنابراین از این طریق و با استفاده از یک منطق چندارزشی می

ی ایجاد های مختلف صدق خللهای مختلف هستند مشخص کنیم بدون اینکه وجود ویژگیمقدماتی از حوزه

محمول صدق  کیحل هنوز به  راه نیکه ا کندمیستدلال ا [Tappolet, 2000: 384] تپوله در پاسخ نماید.

 های مختلفی صادق هستند،ها به شیوهگفتن اینکه گزاره رایز شد؛قابل اطلاق با هاگزاره هدارد که بر هم ازیعام ن

حال، حتی  این ها برقرار است. باآن گزاره هکه در مورد هم استقبول یک ویژگی عام برای صدق خود مستلزم 

 .های مرکب مختلط نخواهد بودهای مختلط بپذیریم، قادر به حل مشکل گزارهاگر این پاسخ را برای استدلال

 پاسخ ادواردز

صدق و  یژگیو انیخود، م ینیتع ییگرادر چارچوب کثرت [Edwards, 2011] ادواردز طور که دیدیم،همان

 بخشنیتع یهایژگیصدق واحد است و و یژگیو دگاه،ید نی. در اگذاردیم زیصدق تما بخشنیتع یهایژگیو

براساس این صدق باشد.  یژگیو یگزاره دارا کی شودیموجب م یز یکه در هر حوزه چه چ کنندیم نییصرفاً تع

لفهو. مشودیمنتقل م جهیصدق واحد است که از مقدمات به نت یژگیو نیهم ،مختلط یهادر استدلالنگاه، 

 یصادق باشند، اما صدق که امر  یمتفاوت یهابخشنیمختلف با تع یهااستدلال ممکن است در حوزه یها

انسجام  ایمعنا که مطابقت  نیاستدلال معتبر است، نه به ایک رو  نیاست. از ا یآنها جار  هواحد است در هم

 . شودیحفظ مدر آن صدق واحد  یژگیمعنا که و نیبلکه به ا شود،یحفظ م

یاست. او نشان م [Pedersen, 2012: 598-600] پدرسن یوارد شده، از سو دگاهید نیکه بر ا ینقد مهم

های استدلال هلالزوماً منجر به حل مس بخشنیتع یهایژگیصدق و و یژگیو انیم زیتماصرف ایجاد که  دهد

لفظ  کیبه » صدق«نباشد، آنگاه  هابخشنیجز تحقق تع یز یصدق چ یژگیمثلاً اگر وشود؛ زیرا مختلط نمی

 .و دیگر چیزی به عنوان یک ویژگی صدق عام وجود نخواهد داشت شودیم لیتبد یتوخال

 هابخشنیاست و به تع لیتحو رقابلیصدق ساده و غ یژگیکه و کندیخود ادعا م دگاهید توضیحادواردز در 

 دیو با ستین یکاف ییتنهاادعا به نیکه ا دهدی. نقد پدرسن نشان م[Edwards, 2011: 41] شودینم لیتحو

است، پس  لیتحو رقابلیصدق غ یژگیاگر و. شود نییبتر تروشن هابخشنیساده و تع یژگیو نیا انینسبت م

دفاع از  یکه برا دهدینقد نشان م ناست؟ ای زیمتمادارد و چگونه از آنها  هابخشنیبا تع یچه نسبت

هم  تواندیصدق چگونه م یژگیوکه توضیح بیشتری نیاز است و باید دقیقاً مشخص شود  ینیتع ییگراکثرت

 . هابخشنیبه تع لیتحو رقابلیواحد باشد و هم غ

 گراییپاسخ انفصال

 & Pedersen] شودیم فیعری تانفصال یژگیو کبه عنوان یصدق ، کردیرو نیدر اطور که دیدیم، همان

Wright, 2013] . در این حالت یک ویژگی صدق عام(generic truth) ای که در یک داریم که هر گزاره

مشخص دارای ویژگی صدق مربوط به آن حوزه باشد، آن ویژگی صدق عام را نیز دارا است. وجود این  هزمین

ها با مشکلی مواجه نشویم؛ زیرا شود برای تعریف اعتبار استدلالهای صادق باعث میویژگی عام در تمامی گزاره

 های مختلف، است.ر حوزههای مختلف صدق داستدلال معتبر حافظ همین ویژگی عام، و نه حافظ ویژگی

تواند به رویکرد رایت در گرایی معتدل است و نمییک تقریر دیگر از کثرت یههمانند مورد قبل، این پاسخ نیز ارا

 کمک نماید. مسالهپاسخ به این 
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 گیرینتیجه

کاربرد، با چالش  هدامن مسالهدر پاسخ به  هیاول تیجذاب رغمیصدق، عل هدربار  ییگراکثرتطور که دیدیم، همان

 یهاگزاره ،مختلط یاتم یهاچالش در سه سطح گزاره نیا یبندگفتمان مرکب مواجه است. پس از صورت یجد

و  تیرا نیسپیکر یعنی ،ییگراکثرت یاصل پردازهیدو نظر یهادگاهید ،مختلط یهاو استدلال مختلطمرکب 

ه یارا میمدون و مستق یسه سطح پاسخ نیاز ا کی چیدر ه تی. مشخص شد که رامیکرد ریرا تقر نچ،یل کلیما

و  مرکب یهاگزاره یقابل قبول برا یدوم صدق پاسخ همرتب یژگیبر و هیبا تک نچی. در مقابل، لدهدینم

 .مواجه است دشواری بامختلط  یاتم یهادارد، اما در مورد گزاره مختلط یهااستدلال

 یفلسف یدشوار  ثیگفتمان مرکب از ح مسالهکه سه سطح  دهدیمقاله نشان م نیشده در اانجام یبررس

 عام یهایژگیو ایدوم  همرتب یهایژگیبا توسل به و تواندیمعتدل م ییگراکه کثرت ی. در حالستندیعرض نهم

کند،  ارایهمختلط  یهادلالمرکب مختلط و است یهاگزاره یقبول برا نسبتاً قابل ییهانییصدق، تب برای

 نیامر آن است که در ا نیا لی. دلمانندیم یباق مسالهسطح  نیترمختلط همچنان مقاوم یاتم یهاگزاره

 ای یساختار منطق قیصرفاً از طر توانینم گریو د گرددیبخش صدق بازمتحقق نییبه تع ماً یمستق مسالهسطح، 

مختلط عمدتاً  یهامرکب و استدلال یهاگزاره مسالهبه بیان دیگر، . ددا حیعام، وحدت صدق را توض یهایژگیو

 مختلط ناظر به خود تحقق صدق است. یاتم یهاگزاره مسالهکه  یاند، در حالحفظ صدق ای بیترک هناظر به نحو

  صدق دانست. درباره ییگراکثرت یابیکام ییآزمون نها دیمختلط را با یاتم یهاگزاره مساله رو، نیا از

ادواردز، و  ینیتع ییگراکثرت نچ،یدوم ل همرتب یی: کارکردگرایاصل تقریرمعتدل (در سه  ییگراوجود، کثرت نیا با

 ییگرانسبت به کثرت یشتر یب یعام از انسجام درون یژگیو کیحفظ  لی) به دلتیپدرسن و را اییگر انفصال

یم ارایهبل دفاع قا ییهامختلط پاسخ یهامرکب و استدلال یهاکم در سطح گزاره برخوردار است و دست یقو

 یرهایبه سمت تقر دیبا ریناگز ،دوام آورد مرکببخواهد در برابر چالش گفتمان  ییگرااگر کثرت ن،ی. بنابرادهد

 .ابدیمستقل ب یمختلط پاسخ یاتم یهاگزاره مساله یمعتدل حرکت کند و همزمان برا
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 نوشتپی

                                                 
i پردازیم و به منظور سادگی بحث تنها از شود نمیصدق ایجاد می ههای مختلف به عنوان حامل اولیهایی که از پذیرش گزینهدر این مقاله به تفاوت

 کنیم.ها صحبت میصدق گزاره
ii  به  صدق هگرایی دربار کثرتاگرچه گاهی”pluralism about truth“ با عنوان آن  از موضوعی در ادبياتعمدتاً شود، می ترجمهAlethic “

pluralism” شود می ياد[Wright, 1992; Wright, 2013; Lynch, 2008; Lynch, 2009]. 
iii صدق هگرایی ساده دربار کثرت«صدق با عنوان  هگرایی دربار در ادبیات بحث گاهی از تقریری از کثرت «)pluralismsimple alethic (  صحبت

ل نیستند و یگرایی قاکدام از فیلسوفان در این حوزه به این تقریر از کثرتحال هیچ این مفهوم صدق است. با هگرایی دربار شود که نوعی کثرتمی

 شود.گرایان مطرح میبیان آن صرفاً به جهت روشنی بحث و تدقیق در مدعای اصلی کثرت
iv گرایانه نیز به صدق داشت. این دیدگاهی است که نگاهی تقلیلگرایی بود ولی در عین حال ل به کثرتیه معنایی قاتوان بباید توجه داشت که می

گرایی از آنچه اینجا به عنوان کثرت . این دیدگاه[Kaspers, 2023]کند گرایی در سطح کاربرد معرفی میکاسپرس آن را به عنوان نوعی دیدگاه کثرت

حاضر از شرح آن  هرو در مقال این کاربرد دانست. از هدامن هلاتوان آن را در کنار دو موضع کلی فوق پاسخی به مسشود متفاوت است و نمیمطرح می

 کنیم.خودداری می
v  1992[رایت ,Wright[  گراییحداقل«این ایده را «)minimalism( (الف) و (ب) از لیست  هگرایی، التزام به دو طرحوار اساس حداقلنامد. بر می

شرط لازم و کافی برای این منظور است که یک  (parent platitudes)» بدیهیات والد«فوق، به همراه برخی از بدیهیات بنیادی دیگر موسوم به 

ت از دیدگاه خود در طی آثارش متفاوت و با برخی تغییرات همراه است. ما به تقریر رای. [Wright, 1992: 35]اصطلاح بیانگر مفهوم صدق باشد 

 دهیم. برخی از این اصول طبق تقریره مییکنیم و دیدگاه او را به عنوان یک موضع مشخص و ثابت اراها اشاره نمیمنظور سادگی به این تفاوت

 اند.بیان شده [Pedersen & Wright, 2018] پدرسون و رايت
vi گیرند.های موجود در بدیهیات اولیه قرار میگزاره هدر این لیست هم 
vii کنندبندی میگرایی قوی طبقهکثرت هگرایی رایت را در زمر کثرت چبیشتر مفسران از جمله لین [Lynch, 2006] .خرش اخود رایت در مواضع مت ولی

توجهی با  حال دیدگاه او قرابت قابل این با .[Wright, 2013]نامیده است » گراحداقلی کثرت هنظری«یا » گرایی معتدلکثرت«دیدگاه خود را 

طور که در ها صحبتی به میان نیاورده است. جدا از این، همانحوزه هکه عملاً از یک ویژگی ثابت صدق میان هم گرایی قوی دارد؛ مخصوصاً کثرت

های صادق ایجادش همین عدم قبول یک ویژگی ثابت صدق در تمامی گزاره اگفتمان مرکب، که منش هلاآید دیدگاه رایت برای پاسخ به مسادامه می

رسد دیدگاه او حداقل به معنای فوق، تقریری قوی از است، نیازمند استفاده از تبیینی خارج از خود دیدگاهش خواهد بود بنابراین به نظر می

 صدق است. هگرایی دربار کثرت
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viii  هلاتوان پاسخ به مسشوند که مرکب باشند. بنابراین نمیهای مختلط لزوماً شامل مقدماتی نمیحاکی از این مطلب است که استدلالمثال اخیر 

 کار برد.ه های مرکب بهای مرکب را عیناً در مورد استدلالگزاره
ix 2016[والاس -استیوارت ,Wallace-Stewart[  و با معرفی برخی معیارهای عینیت پاسخی  دق و عینیتصنگاه رایت در کوشیده است با تکیه بر

های گفتمانی های سنتی صدق، بر تحلیل کنشجای توسل به حوزه یا ویژگی حل به ه دهد. این راهیهای اتمی مختلط اراگزاره هلابرای مس

(discursive practices) گرایی به حاضر دارد و مفاهیم آن در ادبیات کثرتکلی متفاوت با بحث  مبتنی است. از آنجا که این رویکرد چارچوبی به

 کافی بسط و روشن نشده است، در متن حاضر به آن پرداخته نشده است. هانداز 
x 2005[اجمال توسط لینچ اصل این پیشنهاد به ,Lynch[ ه شده است ولی در دیگر منابع یارا]599 :2012 ,Pedersen[.به شکل منقح آمده است ، 
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